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AO JUIZO DA 5* VARA DE FEITOS DE RELACOES DE CONSUMO, CIVEIS E
COMERCIAIS DA COMARCA DE VITORIA DA CONQUISTA - BAHIA

Autos n° 8014463-70.2025.8.05.0274

TRANSMILA TRANSPORTES LTDA, devidamente qualificada nos autos do
processo de recuperacdo judicial em epigrafe, por seus advogados infra-assinados, conforme
instrumento de procuragao ja acostado aos autos, vem, respeitosamente, a presenca de Vossa

Exceléncia, expor e requerer o que segue.

1. Do Histérico do Processamento e do Periodo de Blindagem

No dia 14 de julho de 2025, a empresa ajuizou o presente pedido de recuperagao judicial
como meio de viabilizar a superagao de crise econémico-financeira passageira (ID 509206323).
Em exame inicial da postulagao, este Juizo proferiu decisao interlocutoria em 31 de julho de 2025
(ID 512210455), por meio da qual deferiu a tutela provisoria de urgéncia para antecipar os efeitos
do perfiodo de blindagem, suspender as constricOes e assegurar a posse dos bens essenciais a
atividade empresarial, determinando também a realizagdo da constatagdo prévia antes do

processamento definitivo.

Posteriormente, tendo em vista o encerramento do prazo inicial de suspensao de 180 dias
e diante da complexidade do tramite processual que nao decorreu de atos de inércia da devedora,
a recuperanda protocolou, em 27 de janeiro de 2020, pedido de prorrogacao do periodo de
blindagem. Referido requerimento foi acolhido por este Juizo por meio de decisao proferida em
29 de janeiro de 2026 (ID 540574579), ocasiao em que restou deferida a prorrogacio do
denominado stay period por mais 180 dias adicionais, cujo termo final, contado da data do
deferimento, recai em 28 de julho de 2026., com o consequente reestabelecimento do

impulsionamento processual ordinario para que a Administragao Judicial desse andamento aos
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atos de convocacio coletiva. No dia 16 de marco de 2026, com esteio no laudo favoravel da
constatacdo prévia (ID 511390099), este Juizo proferiu decisio homologando o acordo de
honorarios da AJUDD e deferindo expressamente o processamento definitivo da recuperagao
judicial, ordenando a imediata publicacao do edital com a relagao de credores nos termos do

artigo 52, paragrafo primeiro, da legislacio de regéncia (ID 548453504).

2. Da Mora na Expedig¢do e Publicagao do Edital do Artigo 52

Embora o processamento judicial tenha sido formalmente deferido e a expedi¢ao do edital
com a adverténcia de prazos para os credores tenha sido reiterada nas decisdes deste Juizo, o
regular andamento do processo sofreu gravissimo entrave operacional decorrente de atraso
cartorario na formalizagao do expediente. De fato, a minuta do edital do artigo 52, paragrafo
primeiro, da Lei de Recuperacio de Empresas foi apresentada eletronicamente pelo
Administrador Judicial em 11 de margo de 2026 (ID 547850731), mas a efetiva expedi¢iao pela
Secretaria do Cartorio Integrado e sua subsequente disponibiliza¢ao na Plataforma Nacional de
Editais s6 ocorreu em 06 de maio de 2026, com publicagao no primeiro dia atil subsequente (ID

558395094).

A relevancia desse atraso torna-se ainda mais evidente quando se observa que a
protrogacao do stay period, deferida em 29/01/2026, possui termo final previsto para
28/07/2026. Assim, quando o edital finalmente foi disponibilizado/publicado, ja havia
transcorrido parcela substancial do periodo de blindagem prorrogado, sem que a recuperanda

pudesse impulsionar, por ato proprio, as etapas subsequentes do procedimento recuperacional.

Em outras palavras, a demora na pratica do ato cartorario consumiu tempo relevante de
uma proteciao legal que deveria servir justamente a estabilizacdo das relagdes negociais e 2
organiza¢ao da deliberacdo coletiva, especialmente da Assembleia Geral de Credores. Por isso,
nao se trata de pedido formulado por conveniéncia da recuperanda, mas de providéncia

necessaria para evitar que o decurso do prazo, causado por entraves alheios a devedora, esvazie
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a utilidade pratica do processo recuperacional.

Esse lapso temporal expressivo, que se estendeu por quase dois meses entre a autorizagao
judicial e a efetiva publica¢do oficial do expediente na plataforma publica (ID 558395094),
reduziu de forma substancial o tempo util remanescente da blindagem prorrogada em janeiro de
2026 (ID 540574579). A morosidade na veiculacao do edital impactou diretamente o andamento
do cronograma da recuperagao, pois somente a partir da publicagao ¢ que se iniciou o prazo de
15 dias para as habilitagdes de crédito ou eventuais divergéncias diretamente perante a
Administragao Judicial. Diante disso, restou materialmente inviabilizada a realizacao da
Assembleia Geral de Credores no periodo de suspensdao anteriormente projetado, sem que a

devedora tenha tido qualquer interferéncia nesse retardamento processual.

Ademais, a presente manifestacao é protocolada em 08 de junho de 2026, ou seja, quando
ainda remanesce lapso aparentemente suficiente até o termo final da blindagem, previsto para 28
de julho de 2026. Todavia, essa suficiéncia é apenas aparente. Isso porque, considerado o
encadeamento procedimental imposto pela Lei n° 11.101 /2005, verifica-se que, apds a publicacdo
do edital previsto no art. 52, § 1°, ainda devem ser observadas etapas legais sucessivas e
indispensaveis a maturac¢ao do procedimento recuperacional, especialmente a fase de habilitacGes
e divergéncias perante a Administracao Judicial, a consolidagao e publicagdo da relacio de
credores, o prazo de obje¢des ao plano de recuperacio judicial e, havendo resisténcia de qualquer
credor, a necessaria convocagao da Assembleia Geral de Credores para deliberacao coletiva

acerca do plano apresentado.

Com efeito, a legislacio de regéncia estabelece que, publicado o edital com a relagao
nominal de credores, abre-se o prazo de 15 dias para apresentagdo de habilitagoes ou divergéncias
diretamente ao Administrador Judicial; em seguida, o Administrador Judicial dispoe de até 45
dias, contados do término daquele prazo, para publicar nova relagao de credores; posteriormente,
os credores ainda podem apresentar objecao ao plano no prazo de 30 dias, observado o marco

legal aplicavel; e, havendo objecao, impde-se a convocagao da Assembleia Geral de Credores para
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apreciacao do plano de recuperac¢ao judicial. Portanto, ainda que se considere a tramita¢ao mais
célere possivel, o proprio calendario legal demonstra que o procedimento dificilmente alcangara
a deliberacao assemblear antes de 28/07/2020, razao pela qual o encerramento automatico da
blindagem antes da Assembleia Geral de Credores comprometeria a utilidade pratica do processo
e submeteria a recuperanda a execugdes individuais exatamente no momento em que se estrutura

a deliberacdo coletiva.

3. Da Diligéncia da Recuperanda e Auséncia de Conduta Protelatéria

E imperioso frisar que a devedora manteve-se pautada pela estrita boa-fé e cooperagao ao
longo de toda a marcha processual, cumprindo com rigor e zelo todas as obrigacdes que lhe
competiam. A empresa atendeu integralmente ao chamamento judicial, apresentou com presteza
todas as informagoes e contas demonstrativas periddicas, cooperou de forma incondicional com
a equipe técnica da AJUDD encarregada de consolidar os relatorios mensais e apresentou

tempestivamente o Plano de Recuperacao Judicial para inicio das discussoes.
¢

As manifestagdes dos 6rgaos auxiliares do Juizo, como as peticdes da Administracao
Judicial (ID 537982660), evidenciam que as atividades economicas da devedora continuam ativas
e sob fiscalizacdo escorreita, nao existindo qualquer indicio de negligéncia, abandono, desvio de
finalidade ou intuito protelatério por parte da recuperanda. Todo e qualquer atraso no
desenvolvimento do rito procedimental decorre de forma exclusiva de questes estruturais e
cartorarias relativas a publicacdo oficial dos atos coletivos, fato que isenta completamente a

empresa devedora de responsabilidade pela consumagao do prazo de suspensao.

A préopria cronologia processual confirma essa postura diligente. Antes mesmo de
qualquer inércia ou esgotamento desassistido do periodo de suspensao, a recuperanda apresentou
o pedido de prorrogacao em 27/01/2026, o qual foi deferido por este Juizo em 29/01/2026.
Portanto, a consumaciao do prazo, cujo termo final esta previsto para 28/07/2026, nao pode ser

imputada a empresa, sobretudo porque os principais entraves posteriores decorreram da demora
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na formaliza¢do e publica¢dao dos atos indispensaveis a evolucao do procedimento.

4. Do Direito a Protrogagido do Stay Period até a Realizagio da AGC

A dilagao temporal do periodo de blindagem, quando o atraso no cronograma nao é
causado pela inércia ou ma-fé da devedora, encontra soélido esteio normativo e doutrinario no
ordenamento juridico nacional. A exegese do attigo 6°, pardgrafo quarto, da Lei n® 11.101/2005
revela que a rigidez do prazo de 180 dias cede espaco a prorrogacio excepcional quando
caracterizada a necessidade de preservacao da empresa e demonstrado que a devedora nao
concorreu para o excesso de prazo, garantindo que o folego financeiro inicial ndo seja aniquilado

antes da oportunidade de deliberacao coletiva sobre o plano apresentado.

Para melhor elucidagiao da base legal aplicavel, cumpre destacar o disposto na legisla¢ao

de regéncia, a qual autoriza de modo expresso o prolongamento do prazo de blindagem:

Art. 6, § 4° Na recuperagao judicial, as suspensoes e a proibicao de que
tratam os incisos I, II e III do caput deste artigo perdurarao pelo prazo de
180 (cento e oitenta) dias, contado do deferimento do processamento da
recuperag¢ao, prorrogavel por igual periodo, uma tunica vez, em carater
excepcional, desde que o devedor nao haja concorrido com a superagio do

lapso temporal.

§ 4°-A. O decurso do prazo previsto no § 4° deste artigo sem a deliberagao
a respeito do plano de recuperagao judicial proposto pelo devedor faculta
aos credores a propositura de plano alternativo, na forma dos §§ 4°, 5°, 6°
e 7° do art. 56 desta Lei, observado o seguinte: (Incluido pela Lei n° 14.112,

de 2020) (Vigéncia)

A necessidade de preservacao da blindagem até a realizacaio da Assembleia Geral de
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Credores nao decorre, portanto, de pretensao genérica de ampliagao do prazo suspensivo, mas
da propria logica procedimental da recuperacio judicial. O stay period possui fungdo
instrumental: impedir que a empresa, enquanto organiza seu passivo e submete o plano ao juizo
coletivo dos credores, seja inviabilizada por atos constritivos isolados, capazes de desorganizar o
fluxo de caixa, comprometer bens essenciais e reduzir a efetividade da negociagao global. Assim,
se a Assembleia Geral de Credores constitui o espago legalmente adequado para deliberagao
sobre o plano, nao se mostra razoavel permitir que a blindagem se encerre antes que os credores

possam exercer, de forma ordenada, seu direito de manifestagao e voto.

No caso em exame, a prorrogacao até a efetiva realizacdo da Assembleia Geral de
Credores ¢ medida de coeréncia sistémica com os arts. 47, 6°, § 4°, 7°, §§ 1° e 2°, 55 e 56 da Lei
n® 11.101/2005, pois preserva a empresa em funcionamento, assegura a igualdade entre os
credores e evita que a demora operacional na pratica de atos cartorarios — alheia a vontade da
recuperanda — produza consequéncia incompativel com a finalidade do processo
recuperacional. O que se pretende, em verdade, é apenas impedir que o prazo de blindagem se
esgote antes da conclusio das etapas legais minimas que antecedem a deliberacao coletiva,
especialmente porque a recuperanda nao concorreu para a postergacao do cronograma e
permanece cumprindo seus deveres processuais de colaboragio, transparéncia e preservagao da

atividade empresarial.

A excepcionalidade exigida pela norma legal esta objetivamente demonstrada. A
prorrogacao antetiormente deferida em 29/01/2026 projeta o termo final do stay period para
28/07/2026; contudo, parte consideravel desse lapso foi consumida por atraso na expedicao e
publicacido do edital previsto no art. 52, § 1°, da Lei n° 11.101/2005, ato essencial para a abertutra
da fase de habilita¢oes, divergéncias, consolida¢ao do quadro de credores e posterior deliberagao
coletiva. Logo, permitir o encerramento automatico da blindagem antes da realizacio da
Assembleia Geral de Credores significaria transferir a recuperanda as consequéncias de uma

demora que ndo provocou.
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O Superior Tribunal de Justi¢a consolidou entendimento pacifico no sentido de autorizar
a dilagao do stay period sempre que a devedora se comportar de forma diligente ¢ a demora
processual decorrer de fatores alheios as suas forgas. Trata-se de entendimento assentado na
premissa de que a morosidade do aparato estatal ou a sobrecarga das serventias nido pode

penalizar a empresa em crise, conforme se verifica no seguinte aresto da Corte Superior:

EMENTA: RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL.
SUSPENSAO DE ACOES E EXECUCOES. STAY PERIOD. ARTIGO
®°, § 4° DA LEI N° 11.101/2005. PRORROGACAO.
INDEFERIMENTO. REEXAME DE CIRCUNSTANCIAS FATICAS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ. 1. Prevalece na

jurisprudéncia desta Corte Superior o entendimento de que, em

casos excepcionais, o prazo previsto no § 4° do artigo 6° da Lei n°

11.101/2005 pode ser prorrogado, desde que comprovada a

necessidade de tal prorrogacido para o sucesso da recuperacio e nao

reste evidenciada a negligéncia da parte requerente. 2. O exame das

especificidades faticas que eventualmente recomendem o provimento do
pleito de prorrogacao do stay period ¢é tarefa que incumbe exclusivamente
as instancias de cognicao plena, haja vista a inteligéncia da Simula n® 7/ST].
Precedentes. 3. Recurso especial nio conhecido. (REsp n. 1.920.816/SP,
relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma, julgado em

9/6/2025, DJEN de 12/6/2025.)

No ambito do Tribunal de Justica do Estado da Bahia, o entendimento adota idéntica
diretriz protetiva, asseverando que a complexidade do feito e a necessidade premente de
preservacdao da atividade produtiva autorizam a extensao dos efeitos da blindagem a fim de
viabilizar a negociagdo coletiva dos créditos, evitando que as execug¢Oes isoladas retomem seu

curso e esvaziem a utilidade do processo judicial:
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EMENTA: PODER JUDICIARIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DA BAHIA Primeira Camara Civel Processo: AGRAVO DE
INSTRUMENTO n. 8061644-50.2024.8.05.0000 Orgio Julgador: Primeira
Camara Civel AGRAVANTE: SEQUEIRO COMERCIAL AGRICOLA
LTDA Advogado(s): LEANDRO DOS SANTOS SILVA, GABRIEL
MEDAUAR SILVA AGRAVADO: NORTH AGRO AGROPECUARIA
LTDA e outros (3) Advogado(s):ALUIZIO GERALDO CRAVEIRO
RAMOS, MAURICIO BRITO PASSOS SILVA PJ04 ACORDAO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL.
PRORROGACAO DO STAY PERIOD. ESSENCIALIDADE DOS
BENS. CPR COM LIQUIDACAO FISICA. AUSENCIA DE
ELEMENTOS QUE DEMONSTREM MA-FE OU ABUSO DO
PROCESSO RECUPERACIONAL. RECURSO NAO PROVIDO. L
Caso em exame 1. Agravo de Instrumento interposto por SEQUEIRO
COMERCIAL AGRICOLA LTDA. contra decisio intetlocutéria
proferida pelo Juizo da Vara dos Feitos de Relagoes de Consumo, Civeis e
Comerciais da Comarca de Correntina/BA, que deferiu a prorrogacao do
stay period por mais 180 dias e reconheceu a essencialidade dos bens
vinculados a atividade produtiva da empresa recuperanda. II. Questoes em
discussao 2. Discute-se a legalidade da prorrogacdo do stay period, sob a
alegacao de que os recuperandos teriam concorrido para o atraso do
processamento da recuperac¢ao judicial. 3. Examina-se a suposta auséncia
de comprovagao da essencialidade dos bens cuja constri¢ao foi vedada pelo
juizo de origem. 4. Avalia-se a ndo inclusao da Cédula de Produto Rural
(CPR) com liquidacdo fisica como excecao ao stay period, conforme
disposto no art. 11 da Lei 8.929/94. 5. Questiona-se a suposta auséncia de
investimentos para recupera¢ao da empresa, o que, segundo o agravante,
comprometeria a legitimidade da prorrogacao do stay period. III. Razoes

de decidir 6. A prorrogacio do stay period foi fundamentada na
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complexidade do processo e na necessidade de garantir a continuidade das
atividades da empresa recuperanda, em conformidade com o art. 6°, § 4°,

da Lei 11.101/2005. 7. N4o ha elementos nos autos que indigquem que

a_empresa recuperanda tenha concorrido para o atraso no

processamento da recuperagdo judicial, sendo indevida a alegacdo

de desidia empresarial. 8. A decisdao recorrida baseou-se em conjunto

probatorio suficiente para reconhecer a essencialidade dos bens, os quais
sao indispensaveis a manutencdo da atividade agropecuaria, nio sendo
suficiente a alegacao de inatividade baseada em imagens de satélite. 9. A nao
inclusio da CPR com liquidagao fisica entre as exce¢Oes ao stay period foi
determinada pelo Juizo da Recuperagao, considerando os impactos da
entrega imediata dos produtos sobre a continuidade da atividade agricola e
a preservagao do equilibrio do plano de recuperagio judicial. 10. A
Recuperanda demonstrou a adog¢ao de medidas concretas para a
continuidade de suas atividades empresariais, afastando qualquer presunc¢ao
de abandono ou auséncia de investimentos, conforme atestado nos
relatorios do Administrador Judicial. 11. O parecer do Ministério Publico
do Estado da Bahia opinou pelo improvimento do agravo, destacando que
nao ha provas de irregularidades no cumprimento das obrigagoes da
Recuperanda e que a prorroga¢ao do stay period se justifica para garantir a
viabilidade do plano recuperacional. IV. Dispositivo e tese 12. Recurso nao

provido. 13. Tese de julgamento: "A prorrogacio do stay period,

quando devidamente fundamentada na complexidade do processo e

na necessidade de continuidade da atividade empresarial, encontra

respaldo no art. 6° 4°, da Lei 11.101/2005, ndao se configurando

como_expediente protelatério quando a recuperanda demonstra

diligéncia no cumprimento das obrigagdes processuais e

operacionais. Além disso, a essencialidade dos bens deve ser aferida

com base na sua vinculagio a atividade produtiva, ndo sendo
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suficiente a alegacdo de inatividade sem comprovagido concreta."
Vistos, relatados e discutidos estes autos de AGRAVO DE
INSTRUMENTO n.° 8061644-50.2024.8.05.0000, sendo agravante
SEQUEIRO COMERCIAL AGRICOLA LTDA. e agravados PETRAS
DE LIMA TELLES, MARCO TULLIO BATISTA PIRES, ISABELA
URBANO BESSA PIRES e NORTH AGRO AGROPECUARIA LTDA.

ACORDAM os Desembargadores integrantes da Primeira Camara Civel do
Tribunal de Justica do Estado da Bahia, a unanimidade de votos, em
CONHECER ¢ NEGAR PROVIMENTO ao recurso de agravo de
instrumento, nos termos do voto condutor apresentado pelo eminente
relator. Sala das Sessoes, __ de de 2025. Presidente DES.
PAULO CESAR BANDEIRA DE MELO JORGE Relator Procurador(a)
de Justica ( Classe: Agravo de Instrumento,Numero do Processo: 8061644-
50.2024.8.05.0000,Relator(a): PAULO CESAR BANDEIRA DE MELO
JORGE,Publicado em: 15/04/2025)

Em precedente similar proferido por este Tribunal baiano, ressalta-se a essencialidade do
stay period para a manutengao das atividades, reforcando-se que a prorroga¢ao deve ser deferida
para resguardar a empresa quando esta demonstrar postura escorreita ¢ cumprimento de seus

onus processuais:

EMENTA: PODER JUDICIARIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DA BAHIA Terceira Camara Civel Processo: AGRAVO DE
INSTRUMENTO n. 8011967-51.2024.8.05.0000 Orgio Julgador: Terceira
Camara Civel AGRAVANTE: BANCO BRADESCO SA e outros (2)
Advogado(s): ELOI CONTINI AGRAVADO: CETRO RM SERVICOS
LTDA Advogado(s):VICTOR BARBOSA DUTRA ACORDAO Ementa:
AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL. BENS
ESSENCIAIS A ATIVIDADE EMPRESARIAL. GARANTIA DE
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ALIENACAO FIDUCIARIA. STAY PERIOD. SUSPENSAO DAS
CONSTRICOES, ACOES E EXECUCOES. POSSIBILIDADE DE
PRORROGACAO DO STAY PERIOD. PRINCIPIO DA
PRESERVACAO DA EMPRESA. PRECEDENTES DO STJ.
RECURSO IMPROVIDO. Agravo de instrumento interposto contra
decisdo que manteve a suspensao das constri¢oes, agoes € execugoes sobre
bens essenciais a atividade empresarial da recuperanda (veiculos garantidos
por alienagao fiduciaria), além do prazo de 180 dias (stay period) previsto
no art. 6°, §4°, da Lei 11.101/2005. O atual entendimento jurisprudencial
do Superior Tribunal de Justica admite a prorrogacao da suspensao das
agOes e execugdes que recailam sobre bens reconhecidamente essenciais
para além dos 180 dias do stay period quando as circunstancias do caso
concreto justificarem tal medida, em consonancia com o principio da

preservacdo da empresa (art. 47 da Lei n® 11.101/2005). Decisédo do juizo

recuperacional fundamentada na postura escorreita da recuperanda

no cumprimento de suas obrigagdes e 6nus processuais,

considerando que a nio realizacdo da Assembleia Geral de Credores

dentro do stay period ocorreu por fatores alheios a sua conduta, além

de levar em conta a manifestagao do Administrador Judicial que apontou a
necessidade de manutenc¢ao dos bens de capital em posse da recuperanda.
A suspensao da retomada dos bens essenciais nao implica a submissao dos
créditos garantidos por alienagdao fiduciaria aos efeitos da recuperagiao
judicial, mas representa apenas medida excepcional que visa possibilitar a
efetiva recuperacao da empresa, preservando-se bens necessirios a
manuten¢dao de suas atividades. A decisio agravada nio impede que os
credores busquem junto ao juizo recuperacional providéncias que
resguardem seus interesses, como a fixacdo de contraprestagao pelo uso

dos bens durante o periodo em que permanecerem na posse da

recuperanda. A manutengio da suspensdo niao é eterna ou ilimitada,
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perdurando apenas enquanto se mostrar necessaria a efetividade do

processo_recuperacional, cabendo ao juizo da recuperagio avaliar

periodicamente a manutengio dessa condi¢do a luz do caso concreto.

Agravo de Instrumento desprovido. ACORDAO Vistos, relatados e
discutidos estes autos de n. 8011967-51.2024.8.05.0000, em que figuram
como agravantes BANCO BRADESCO SA e outros (2) e, como agravada,
CETRO RM SERVICOS LTDA. ACORDAM os magistrados integrantes
da Terceira Camara Civel do Estado da Bahia, a unanimidade, negar
provimento ao recurso, na forma do voto da relatora. ( Classe: Agravo de
Instrumento,Niumero do Processo: 8011967-51.2024.8.05.0000,Relator(a):
REGINA HELENA SANTOS E SILVA,Publicado em: 22/12/2025)

Além disso, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica reafirma a competéncia
exclusiva do juizo da recuperagao para avaliar de forma discricionaria a necessidade de sobrestar
atos constritivos em relagdo ao patrimonio da recuperanda para resguardar o soerguimento

empresarial, entendimento este fixado pela Segunda Secao no julgamento do Agravo Interno no

Contflito de Competéncia de nimero 211.658/MG.

Por fim, faz-se necessaria a devida distingao frente ao julgado proferido pela Quarta
Turma do Supetior Tribunal de Justica no Recurso Especial de numero 2.110.169/SP, cujo
entendimento caminha no sentido de restabelecer o curso das constricbes ordinarias apés o

esgotamento do stay period.

No caso sob exame, a tese fixada naquele julgamento nao se aplica. Diferentemente da
situacdo decidida no Recurso Especial de nimero 2.110.169/SP, em que j4 houvera o decurso de
todos os prazos sem comprovacao de necessidade justificada ou postura diligente, a hipotese
vertente se ampara em fatos objetivos de absoluto retardamento imputavel exclusivamente a
Secretaria deste Juizo na expedi¢do e publicacao tardia do edital coletivo (ID 558395094). A

dilagdo que ora se busca nao constitui mero expediente procrastinatério, mas providéncia de
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sobrevivéncia financeira indispensavel para que a empresa possa reunir seus credores em
assembleia, sob a indispensavel tutela judicial que ampara o principio da preservagao das

empresas.

5. Da Necessidade de Protegao da Frota de Veiculos e do Patriménio Operacional

A frota de veiculos automotores da devedora, devidamente discriminada no acetvo
patrimonial de ID 523553358, constitui o elemento produtivo central de sua atividade econémica,
cuja preservacgao ¢ indispensavel para o sucesso de todo o processo recuperacional. Tratando-se
de uma sociedade empresaria dedicada precipuamente ao setor de transporte rodoviario de
cargas, a privagao do uso de seus caminhdes e carretas equivale ao encerramento sumario de suas
operagoes logisticas, aniquilando de forma imediata qualquer possibilidade de soerguimento
tinanceiro. A perda da posse ou qualquer restricio de circulagdo sobre tais bens impediria o
cumprimento dos contratos de frete ativos e comprometeria severamente a geracao das receitas
indispensaveis para a manutencao da atividade, além de obstar o adimplemento pontual da folha

de pagamento de seus vinte e um colaboradores diretos.

Este Juizo ja reconheceu de maneira categorica a essencialidade juridica e material dessa
frota, tanto em sede cautelar (ID 512210455) quanto por ocasido do deferimento do
processamento definitivo da recuperacdo judicial (ID 548453504). Esta orientag¢ao protetiva,
inclusive, restou chancelada perante a instancia recursal, em cogni¢ao sumaria promovida pelo
Tribunal de Justica do Estado da Bahia, o qual reafirmou o acerto de manter o maquinario e os
caminhdes sob a guarda direta da recuperanda para resguardar a propria utilidade coletiva do
procedimento de insolvéncia. Sendo assim, o término abrupto da blindagem de suspensao, sem
que tenha ocorrido o conclave para votagao do plano de soerguimento, restabeleceria a
vulnerabilidade da devedora face a investida atomizada de credores fiduciarios, resultando no

fatiamento irremediavel de seu ativo operacional.
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6. Dos Pedidos e Requerimentos Finais

Ante o exposto, a recuperanda requer que Vossa Exceléncia se digne a acolher a presente

manifestacio para determinar:

a) a dilacdo excepcional e a prorrogacio do denominado stay period, cujo termo final
ordinario da prorrogacio anteriormente deferida em 29/01/2026 trecai em 28/07/2020,
estendendo-se integralmente os efeitos de suspensao de todas as agdes, execugoes € atos de
constricao movidos em face da devedora até a efetiva realizacio da Assembleia Geral de
Credores, diante da comprovada auséncia de culpa da recuperanda pela superagao do prazo e da

necessidade de preservacao da empresa;

b) a manutencgio irrevogavel da recuperanda na posse direta de todos os veiculos
operacionais essenciais que integram a sua frota rodoviaria (ID 523553358), obstaculizando todo
e qualquer ato de constri¢ao judicial, apreensio ou retencao por parte de credores fiduciarios ou

quirografarios;

¢) a expedi¢ao de comunicagoes oficiais e de oficio com for¢a de notificagao para os juizos
executivos correspondentes, cientificando-os acerca da prorroga¢ao da blindagem patrimonial
ora requerida.

Nesses termos, pede deferimento.

Vitéria da Conquista/BA, 05 de junho de 2026.

Larissa Chaves de Souza Guilherme Oliveira de Brito

OAB/BA 70.100 OAB/BA 55.916
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